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MOCION DE ORDEN DEL DiA N° L3 A A

Los Congresistas de la Republica que suscriben, al amparo del articulo 131° de
la Constitucion Politica del Peru y en ejercicio de lo dispuesto en el articulo 83°
del Reglamento del Congreso de la Republica, presentan la siguiente Mocién de
Orden del Dia.

Considerando:

Que, a lo largo de los ultimos meses el Ministro de Transportes y
Comunicaciones ha venido realizando declaraciones publicas con criterios
diferentes e incluso contradictorios, lo que ha motivado un clima de duda sobre
la transparencia en el actuar de este Ministerio con respecto al Proyecto
Aeropuerto Internacional de Chinchero - Cusco (AICC);

Que, el comportamiento errante, cambiante, poco claro y poco transparente del
Ministro de Transportes y Comunicaciones hace suponer que existen presiones
de grupos de interés que quieren llevar adelante, si 0 si como él mismo o
afirmara, un Contrato de Concesion lesivo a los intereses del Cusco y del pais;

Que, la informacién dada por el Ministro de Transportes y Comunicaciones, y
repetida por el sefor Presidente Constitucional de la Republica, respecto a los
intereses no se ajusta a la realidad de los mismos y se habria dado Gnicamente
para justificar la suscripcién de una Adenda que no salvaguarda los intereses del
pais;

Que, en opinion de diversos expertos, la Adenda desnaturaliza el concepto de
Asociacién Pdblico Privada (APP) establecida en las Bases del Concurso para
la concesién del Proyecto Aeropuerto Internacional de Chinchero - Cusco (AICC)
y contraviene los términos acordados en el Contrato de Concesién suscrito;

Que, no obstante todos los cuestionamientos el Ministro de Transportes y
Comunicaciones dispuso se suscriba la Adenda al Contrato de Concesion del
Proyecto Aeropuerto Internacional de Chinchero - Cusco (AICC);

Que, dicha Adenda genera numerosas dudas sobre su idoneidad y se considera
que no salvaguarda los intereses nacionales y inicamente beneficia al Consorcio
Kuntur Wasi;

Que, frente a estos hechos la Representacién Nacional, en ejercicio de su
derecho constitucional, estd en la obligacién de informarse sobre este
sospechoso accionar del Ministro de Transportes y Comunicaciones, mas atn
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‘ Republica;
Que, por ello es necesario que se informe a la Representacién Nacional, y po

;
intermedio de ella a todo el pais, las acciones y decisiones adoptadas pof el

Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de Transportes y Comunicaciones, y|las \B@M

otivaciones que ha tenido para adoptarlas, con el fin de determinar si dicho
inisterio ha actuado con trasparencia y en plena salvaguarda de los interegses

, , 0
' MOCION DE INTERPELACION Wi -
 INTERPELAR AL MINISTRO DE TR{ ORTES Y COMUNICACIONES, .
INGENIERO MARTIN ALBERTO VIZCARRA'CORNEJO, a fin de que responda

ante la Representacién Nacional el Pliego Interpelatorio sobre las acciones y

decisiones adoptadas por el Poder Ejecutivo, a través del Ministerio de .
Transportes y Comunicaciones, y las motivacioneg/ para adoptarlas, con |

=
\

referencia al Proyecto Aeropuerto Internaciopalde @hinhchero - Cusco (AICC) y
a la suscripcién de la Adenda del Contrato dsipn con el Consorcio Kuntur
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PLENO DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA
Lima, 10 de mayo de 2017

Se dio cuenta de la mocion.

FS ILLMANN

Harlamentario (e)
A REPUBLICA

PLENO DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA
Lima, 11 de mayo de 2017
Fue aprobada la admisién de la mocién de interpelacion por 71 votos a favor, 15 votos en contra

y 8 abstenciones.
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PLIEGO INTERPELATORIO QUE DEBERA RESPONDER EL
SENOR MINISTRO DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES

CON REFERENCIA AL CONTRATO DE CONCESION

1. La propuesta original del concesionario sobre su endeudamiento con la
banca, daba una tasa de interés de 7% (segun las cartas de los propios
bancos de acuerdo al testimonio del ex Ministro de Economia Alonso
Segura, en la entrevista al diario La Republica, publicada en su edicién del
8 de febrero de 2017). El Contrato de Concesidn reconoce expresamente
(Anexo 23 del Contrato) un 2.5% adicional, o que da una tasa de interés
final de 9.5%, que no era ningin problema y alli debié terminar el caso. Mas
aun cuando el propio Ministerio de Transportes y Comunicaciones,
mediante Oficio N° 5015-2016-MTC, del 2 de enero de 2016 (durante el
gobierno anterior), respondiendo a la Carta N° 195-2016-KW del
concesionario (en la que solicita la Adenda al Contrato de Concesién) anota
lo siguiente citando el Informe N° 057-13-GRE-GS-GAJ-OSITRAN:

“107. Asi, el costo de deuda referencial (...) es de 7.02% al cual se suma
un spread adicional de 2.5% para estimar la tasa de intereses (...)"

108. Este spread adicional refleja el valor del dinero _en el tiempo
correspondiente a los intereses (...) generados por el descalce que existe
entre las obras financiadas por el Concesionario y el paqo de las obras por
parte del Concedente (...)".

Es decir no debia aceptarse un costo excesivo de intereses, el pago de
estos estaba previsto en el contrato original, esto era conocido por los
postores porque el Informe N° 057-13-GRE-GS-GAJ-OSITRAN citado, se
publicé en el Diario Oficial El Peruano, y no habia tampoco un problema de
pago por el descalce entre las obras realizadas por el concesionario y el
pago diferido de dichas obras. En suma, en el contrato original no habia
ningun problema con los intereses de la deuda a contraerse y el
concesionario sélo tenia que cumplir con hacer el cierre financiero dentro
de esos pardmetros. En este contexto diga:

¢Como es cierto que el concesionario Kuntur Wasi no estaba en
capacidad ni solvencia de hacer el cierre financiero y por esto el
gobierno, a través de usted, lo ayudo cambiando en los hechos el
Contrato de Concesion original -a propuesta del concesionario- de
una Asociacion Puablico Privada cofinanciada a contrato de obra
publica, pero manteniendo -forzadamente- el esquema de Asociacion
Publico Privada porque era la modalidad contractual que mas le
convenia al concesionario?

2. El Ministerio de Transportes y Comunicaciones, segun usted lo ha

manifestado, rechazé el cierre financiero propuesto por el consorcio.
Siendo asi:
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¢De qué ahorro de intereses se puede hablar cuando los intereses,
supuestamente por US$ 590 millones, considerados en el cierre
financiero presentado por el concesionario ya habian sido rechazados
por el Ministerio a su cargo?

¢Coémo el Estado se puede ahorrar un monto que no ha aceptado y
mas aun ha rechazado?

éPor qué sigue usted argumentando que el Estado se ahorra esos
USD 589 millones si fueron rechazados por “generar perjuicio al
Estado”?

3.  Usted declaré en la Comision de Comercio Exterior y Turismo del Congreso
de la Republica, a inicios de noviembre pasado, que los intereses no serian
superiores a los US$ 135 millones, y que de ser superiores a este monto
‘no hay Chinchero y se tendré que comenzar de nuevo”. Tiempo después
declar6 que los intereses eran del orden de los US$ 590 millones:
éPor qué se continué con el Contrato de Concesiéon en contra de lo
declarado por usted mismo?
¢Qué lo motivd a tomar esta decision en contra de su propio
compromiso?
¢Como se llego a calcular la cifra de US$ 590 millones en intereses?

4. Elrepresentante del Consorcio Kuntur Wasi, Carlos Vargas Loret de Mola,
declaré en diciembre pasado que el Estado les pagaria a ellos directamente
la construccion del Aeropuerto, lo cual volvia el Proyecto en una obra
publica y ya no una Asociacién Publico Privada. De igual opinion fue el
Ministro de Economia y Finanzas del actual gobierno:
éPor qué si el propio concesionario admite que ya no es una
Asociacion Publico Privada sino una obra publica a ser financiada por
el Estado, el ministerio que usted representa sigue sosteniendo que
se trata de una Asociacion Publico Privada?
¢ Qué interés existe en su Ministerio para seguir sosteniendo que es
una Asociacion Publico Privada y desconocer, o que a todas luces ya
es claro, que se trata de una obra publica financiada por el Estado?

5. El Anexo 1 del Contrato de Concesién, Memoria Descriptiva del Area de
Concesion, determina un area de 3'569,772.88 m? para dicha concesién:
¢Cual es la razén técnica que justifica que ahora se hable de la
necesidad de adquirir areas adicionales a las establecidas en el Anexo
1 del Contrato de Concesion?

6. Usted manifesté que las aproximadamente 150 hectareas adicionales que
se requieren adquirir estan destinadas a una zona de amortiguamiento y
seran pagadas por el Estado a un costo aproximado de US$ 30 millones.
Entendiendo que el Estado es quien realizara la inversién:
¢Usted puede garantizar que seran destinadas exclusivamente a una
zona de amortiguamiento o en el futuro el concesionario podra
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destinarlas a actividades comerciales generandose de esta manera
mayores ingresos no considerados en este momento?

La reconocida revista Semana Econémica, del Grupo Apoyo, ha sefalado
-en su edicidn electrénica de fecha 8 de marzo de 2016- que la empresa
Andino Investment Holding (AlIH), cuyo principal accionista es el sefior
Carlos Vargas Loret de Mola, quien es también su gerente general, y que
es socia de Kuntur Wasi, concesionario del Aeropuerto Internacional de
Chinchero, el ano 2015 cerrdo con pérdidas de S/ 7.8 millones y la
clasificadora de riesgos Fitch le quité el grado de inversién al bono que
emitié en el 2013 por US$ 115 millones:

.Como es cierto que el Ministerio a su cargo ha debido tener
conocimiento que la empresa Andino Investment Holding (AlIH) esta
en grave dificultad econémica y muy endeudada en los ultimos cuatro
anos, por ser un asunto de publico conocimiento?

Si el Consorcio Kuntur Wasi esta conformado por una empresa
notoriamente insolvente (Andino Investment Holding) y por otra empresa
(Corporacion Ameérica S.A.) de capitales argentinos, que tiene una oscura
composicion societaria (es controlada en un 75% por la empresa Cedicor
S.A., registrada en Uruguay que es un paraiso fiscal, las acciones de
Cedicor a su vez estan a nombre de la empresa American international
Airports LLC, registrada en el Estado de Delaware-USA otro conocido
paraiso fiscal; y, finalmente, el 100% de las acciones de American
International Airports estan bajo el control de la empresa Southern Cone
Foundation, registrada en Liechtenstein otro paraiso fiscal). Explique usted:
¢Como es que este gobierno ha ratificado la entrega por 40 afios
(Clausula 4.1 del Contrato de Concesion) de la concesion del
Aeropuerto Internacional de Chinchero al Consorcio Kuntur Wasi tan
cuesfionado y de dudosa composicion?

Se afirma que un posible acreedor permitido es GOLDMAN SACHS:
¢Exhiba usted el documento que certifica a GOLDMAN SACHS como
acreedor permitido, emitido en fecha anterior a la solicitud presentada
para la emision y posterior suscripcion de la Adenda, dicho
documento debera ser de fecha cierta?

éPuede usted exhibir el listado obligatorio de acuerdo al Contrato de
Concesion donde se consigne que GOLDMAN SACHS es acreedor
permitido reconocido, evaluado y aceptado por el Estado, dicho
listado debera ser de fecha cierta?

Usted ha manifestado en reiteradas oportunidades que el Contrato de
Concesion, suscrito en el gobierno anterior, es lesivo a los intereses del
pais.

La clausula 15.5.1 del Contrato de Concesion suscrito dice:
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15.5.1. Por razones de interés publico debidamente fundadas, el
CONCEDENTE tiene la facultad de resolver el Confrato de
Concesion en cualquier momento, mediante notificacion previa y
por escrito al CONCESIONARIO con una antelacion no inferior a
seis (6) meses del plazo previsto para la terminacién. En igual plazo
debera notificar tal decision a los Acreedores Permitidos.

De ser asi:

¢Por qué no aplico esta clausula para resolver un contrato, que como

usted lo ha reconocido, es lesivo a los intereses nacionales?

¢Qué motivaciones ha tenido para, a pesar de contar con el

instrumento contractual que le permitia resolver el contrato, continuar

defendiendo actos lesivos al interés publico y nacional?

11. Si el Contrato de Concesién del proyecto Aeropuerto Internacional de
Chinchero es lesivo para el Estado como usted repite constantemente:
¢Por qué no lo resuelve y vuelve a licitar?

12. El supervisor del proyecto Aeropuerto Internacional de Chinchero es la
empresa Grafa y Montero:
¢ Qué opinion le merece esto?

13. En el proyecto Aeropuerto Internacional de Chinchero:
éLa ejecucion de las sub etapas 1y 2 de la etapa de ejecucion de obras
es una a continuacion de ofra o se prevé su ejecucion paralela?

¢Si es paralela el trastape de las sub etapas 1y 2 desde que periodo
se da?

14. En el proyecto Aeropuerto Internacional de Chinchero:
¢La ejecucion de la sub etapa 2 es continua o esta previsto cortes
hasta esperar el término del movimiento de tierras?

15. En el proyecto Aeropuerto internacional de Chinchero:
éComo se ha logrado que el costo de inversion de las obras
correspondientes a la sub etapa 2 del Estudio Definitivo de Ingenieria
. (EDI) alcance un monto sustancialmente menor al considerado en el
Estudio de Factibilidad que se tomé en cuenta para el proceso de
promocion?

16. Teniendo en cuenta lo que se ha expresado respecto a las bondades del
proyecto Aeropuerto Internacional de Chinchero:
¢Sabe Usted cual es la diferencia de los flujos internacionales que
tendra el nuevo Aeropuerto Internacional de Chinchero con el actual
Aeropuerto Internacional Velasco Astete de Cusco?
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17. Tomando en consideracion los graves cuestionamientos realizados por
usted al haber manifestado reiteradamente que el Contrato de Concesion
era LESIVO para el Estado existiendo vicios de nulidad o anulabilidad:
¢Por qué usted no negocio mejores condiciones para el Estado?

18. Usted ha sostenido que si se declara nulo el Contrato de Concesién, el
proyecto del Aeropuerto Internacional de Chinchero — Cusco, demoraria de
3 a4 anos:
éComo puede usted hacer dicha afirmacion sabiendo que:

a) El proyecto ya fue declarado de interés publico;

b) ElEstado dispone de la totalidad de los recursos para ejecutarlo;

c) El Estado dispone de los Estudios Técnicos, parte de los cuales
existen desde la década de 1980;

d) Existe la manifiesta voluntad de las fuerzas sociales del Cusco
de que dicho proyecto se debe ejecutar como OBRA PUBLICA;
Y,

e) El Expediente Definitivo de Ingenieria (EDI) se pudo negociar con
el Consorcio Kuntur Wasi, ya que este instrumento Unicamente
sera util para este proyecto, o en su defecto la empresa a la que
se le adjudique la construccion del aeropuerto podra realizar un
nuevo Expediente Definitivo de Ingenieria (EDI) en los dos anos
que duraria el movimiento de tierras?

19. Si el concesionario podia cobrar lo que quisiera de intereses, como usted
ha sefalado, dado que el contrato no tenia un tope a la tasa de interés, y
supuestamente no permitia rechazar las pretensiones financieras del
concesionario:
éComo explica usted que el Ministerio de Transportes vy
Comunicaciones en su gestion haya podido rechazar el
Endeudamiento Garantizado Permitido presentado por el
concesionario en noviembre porque “genera perjuicio al Estado”?

20. Siendo cierto que las tasas de cierre presentadas por el Acreedor
Permitido, GOLDMAN SACHS, estaban en alrededor de 7%:

. ¢ Por qué entonces la tasa final resulta cercana a 22%?
Presente usted el detalle de como ese 7% aumenta a 22%, partida por
partida y senale cuales de éstas las permitia y cuales no.

21. Diga usted:
¢Es cierto que el unico requisito para inicio de obras que le faltaba
cumplir al concesionario, hasta antes de firmar la adenda, era el cierre
financiero?

22. Diga usted:

¢Es cierto que el Estado ya habia cumplido con todas sus
obligaciones para el inicio de obras y lo Unico que impedia se inicie,

X
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antes de firmar la adenda, era el cierre financiero, que es
responsabilidad del Concesionario?

23. En caso de una controversia en CIADI, derivado de caducar la concesion
por culpa del concesionario, usted ha senalado que la construccion se
retrasaria 3 0 4 anos:
¢CIADI acaso no versa sobre controversias y compensaciones
econoémicas?

24. Tras aplicar caducidad por incumplimientos del concesionario:
¢Acaso una potencial controversia en CIADI impediria al Estado
volver a licitar la obra?

25. Diga usted:
¢Cual entonces es el sustento del supuesto retraso de 3 o0 4 anos?
Explique como se descompone ese cronograma.

26. Una empresa como AlH, parte de Kuntur Wasi, que tuvo pérdidas el afo
pasado por 77 millones de soles:
iLe parece razonable pensar que prefiera quedarse con un Estudio
Definitivo de Ingenieria, cuyo costo estimado es de US$ 30 millones,
que vendérselo al Estado?

27. Diga usted si:
é¢No es cierto que la irrevocabilidad a la que se referia el contrato de
fidecomiso, reflejando literalmente lo senalado en el contrato, solo se
refiere a los pagos futuros por hitos de avance de obra (por eso se
llaman certificados de avance de obra o CAO) por la parte de la obra
ya realizada y aceptada por el Supervisor de Obra?
¢ Trato usted deliberadamente de pretender engafiar al Congreso de la
Republica o su decision de firmar la adenda se baso en una
interpretacion equivocada de esta opinion del Ministerio de Economia
y Finanzas sobre el fideicomiso que no obliga al Estado a nada?
éCual de los dos?

28. Tras rechazarle el Endeudamiento Garantizado Permitido al concesionario
el 25 de noviembre:
iSe le solicitdo que presente otro en condiciones mas favorables al
Estado?
Presente evidencia documentaria

29. Dado que tenian toda la informacion del Endeudamiento Garantizado
Permitido rechazado al concesionario:
¢Por qué no se le solicité al concesionario presente uno limpio de
todas las partidas que el contrato no ampara, y que incluya el
tratamiento de intereses, segin se estableci6 en el Acuerdo 1671-491-

Y
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14-CD-OSITRAN, de fecha 3 de enero de 2014, que fuera publicado en
la web de PROINVERSION como parte de los documentos oficiales del
concurso.

30. Diga usted:

¢No es acaso cierto que con respecto a la tasa de interés, el Contrato
preveia una tasa promedio de cierres financieros que se tomaba del
mercado, que fue efectivamente cercana a 7% y que es verificable con
documentos oficiales del acreedor permitido, y que los intereses
intercalares o generados por el descalce en el tiempo si tenian un tope
que era el 2.5% y por tanto, no es que el concesionario podia cobrar
lo que quisiera?

31. Es necesario sefialar que durante las presentaciones realizadas por su
persona en el Congreso de ia Republica usted ha sefalado que el contrato
de concesién era lesivo para el Estado, siendo ello asi diga usted:
¢ Por qué no resolvio el contrato de concesion sabiendo que en dicho
contrato existen vicios de nulidad absoluta e insalvables, como el no
haber senalado el techo o tope de intereses, asi como la fecha limite
para que el Consorcio presente el cierre financiero definitivo,
omisiones que permitieron no poder verificar el costo final del
proyecto, hecho que fue confirmado por el supuesto acreedor
permitido GOLDMAN SACHS quien ha sefalado que el contrato era
“IMBANCABLE”, hecho que generé que el Ministerio que preside
recomendara la firma de la Adenda, afectando gravemente los
intereses del estado?
¢No advirtié estos errores cometidos en el Contrato de Concesion que
eran causal de su nulidad absoluta antes de firmar la Adenda?

CON REFERENCIA A LA ADENDA AL CONTRATO DE CONCESION

32. EI concesionario Kuntur Wasi solicité al Ministerio de Transportes vy
Comunicaciones (concedente), su aprobacion para endeudarse a fin de
financiar la ejecuciéon de obras y cumplir con el cierre financiero del Contrato
de Concesién. Ei Ministerio de Transportes y Comunicaciones no aprobé el
esquema de endeudamiento propuesto. A continuacién, el concesionario le
alcanzé al Ministerio de Transportes y Comunicaciones una propuesta de
Adenda al Contrato de Concesion que el Ministerio de Transportes y
Comunicaciones ha aprobado. En cambio OSITRAN, mediante el Informe
Técnico N° 005-2017-GRE-GSF-GAJ-OSITRAN, opino desfavorablemente
respecto a la Adenda, aunque al final tuvo la cuestionada aprobacion de
dos miembros de su Consejo Directivo y la desaprobacion de la Presidenta
de! Consejo Directivo de OSITRAN, quien incluso renuncié a su cargo por

esta irregular aprobacién en contra de la opinién de las gerencias técnicas
de OSITRAN.

N
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Diga usted:

¢Por qué dispuso que se apruebe una Adenda al Contrato de
Concesion presentada por el propio concesionario a su conveniencia,
que ha sido desaprobada por las gerencias técnicas de OSITRAN?

33. Para poder sacar adelante la Adenda al Contrato de Concesién el Ministerio
bajo su direccion ha afirmado que no se cuenta con el marco contractual
para el reconocimiento del descalce correspondienie a los intereses
generados entre la ejecucidn de obras por parte del concesionario y el pago
diferido de las mismas por parte del Estado, segun se refiere en el
fundamento 94 del Informe N° 005-2017-GRE-GSF-GAJ-OSITRAN:
¢Como es cierto que el Ministerio de Transportes y Comunicaciones
durante su gestion, ha tenido que cambiar de opinién en relacion a la
opinion del mismo Ministerio durante el gobierno anterior (contenida
en el Oficio N° 5015-2016-MTC del 2 de enero de 2016) y que este
cambio de opinidon ha sido determinante para que el concesionario
consiga el pago inmediato de obras en lugar del pago diferido del
contrato original?

34. Si el concesionario presentdé su esquema de endeudamiento original con
una fasa aproximada de 9.5%, segun esta acreditado, explique usted:
¢Como es que el Ministerio bajo su direccion lo desaprueba y después
el mismo concesionario y el propio gobierno salieron a decir
publicamente que la tasa de endeudamiento estaba en el orden de
22%, lo que por cierto era falso y tenia como propédsito escondido
buscar la aprobacion publica a la Adenda al Contrato de Concesion
presentada por el concesionario?

35. El numeral 22.1 del articulo 22 del Decreto Legislativo N° 1224, Decreto
Legislativo del Marco de Promocién de la Inversion Privada mediante
Asociaciones Publico Privadas y Proyectos en Activos, establece a la letra
lo siguiente:

“Articulo 22.- Modificaciones contractuales

22.1 El Estado, de comin acuerdo con el inversionista, podra modificar el
contrato de Asociacién Publico Privada manteniendo su equilibrio
econdmico financiero y las condiciones de competencia del proceso de
promocién, conforme a las condiciones y requisitos que establezca el
Reglamento”.

é¢Como es verdad que el nuevo esquema de adelanto de pago por
avance de obra, introducido por la Adenda, altera las condiciones de
competencia de la licitacion original, porque de haberse planteado en
las bases del concurso a todos los postores, estos podrian haber
tenido 1a oportunidad de hacer propuestas distintas a las que hicieron
y por ende se ha violado lo establecido en la norma citada?
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36. Usted en su presentacion ante la Comision Permanente el 9 de febrero
altimo dijo que el Informe Técnico de OSITRAN era favorable a la Adenda
al Contrato de Concesion del Aeropuerto Internacional de Chinchero:
¢Por qué falté a la verdad, cuando en realidad dicho Informe Técnico
(N° 005-2017-GRE-GSF-GAJ-OSITRAN) es totalmente desfavorable a
la Adenda y es firmado por la Gerencia de Regulacion y Estudios
Economicos, la Gerencia de Supervision y Fiscalizacion y la Gerencia
de Asesoria Juridica de OSITRAN, que son los unicos capacitados
para emitir informes técnicos?

37. Usted ha declarado publicamente y en reiteradas oportunidades que la
Contraloria General de la Republica habia dado su conformidad para la
suscripcion de la Adenda. El Contralor General de ia Republica manifiesta
no haberse pronunciado. Hoy se sabe que la Contraloria no se ha
pronunciado al respecto y, mas aun, observa la suscripcion de la Adenda:
¢Puede informar a la Representacion Nacional las razones por las que
declaro publicamente un hecho falso en reiteradas oportunidades?
¢ Cuales han sido las motivaciones y/o presiones que ha tenido para
declarar publicamente un hecho que no era cierto?

38. La reconocida revista Semana Economica, del Grupo Apoyo, ha sefalado
-en su edicion electrénica de fecha 8 de marzo de 2016- que la empresa
Andino Investment Holding (AIH), cuyo principal accionista es el sefor
Carlos Vargas Loret de Mola, quien es también su gerente general, y que
es socia de Kuntur Wasi, concesionario del Aeropuerto Internacional de
Chinchero, el ano 2015 cerré con pérdidas de S/ 7.8 millones y la
clasificadora de riesgos Fitch le quité el grado de inversion al bono que
emitié en el 2013 por US$ 115 millones::
¢Como es cierto que la aprobacion de la Adenda al Contrato de
Concesion del Aeropuerto Internacional de Chinchero ha sido la tabla
de salvacion de la empresa Andino Investment Holding, la que de otro
modo se habria ido a un proceso de insolvencia?

39. El Reglamento del Decreto Legislativo N° 1224, Decreto Legislativo de
Marco de Promocién de la Inversidon Privada mediante Asociaciones
Pudblico Privadas y Proyectos en Activos, aprobado por Decreto Supremo
N° 410-2015-EF, establece en su articulo 54:

Articulo 54.- Limite temporal para la suscripcion de adendas

Durante los tres (03) primeros afios contados desde la fecha de suscripcion

del contrato, no pueden suscribirse adendas a los contratos de Asociacién

Puablico Privada, salvo que se trate de:

a. La correccion de errores materiales.

b. Los requerimientos sustentados de los acreedores permitidos,
vinculados a la etapa de cierre financiero del contrato.

c. La precision de aspecfos operativos que impidan la ejecucion del
contrato.
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Existiendo este dispositivo legal:

¢Como es asi que si aun no han trascurrido los tres anos desde la
firma del Contrato de Concesion, usted ha autorizado la suscripcion
de la Adenda contraviniendo lo dispuesto por horma legal expresa?

¢Es usted consciente que esta es una ilegalidad cometida en la
Adenda?

Seguln usted afirmé el supuesto acreedor permitido, GOLDMAN SACHS,
solicita se suscriba una Adenda al considerar que existen deficiencias en el
Contrato de Concesién que podrian afectar sus derechos.

Finalmente la Adenda no otorga beneficio alguno a este supuesto acreedor
permitido y el mismo termina por salir del escenario contractual.

¢Como explica usted esta situacion paradéjica en la que el supuesto
acreedor permitido solicita una Adenda y con la misma no obtiene
ningun beneficio?

¢No constituye esta solicitud un requerimiento ficticio con el Unico
objeto de justificar la vulneracion al Decreto Legislativo N° 1224,
Decreto Legislativo del Marco de Promocién de la Inversion Privada
mediante Asociaciones Puablico Privadas y Proyectos en Activos, y
lograr una Adenda unicamente beneficiosa para el concesionario?

En la Adenda se establece un adelanto al Consorcio Kuntur Wasi de mas
de US$ 40 millones que distorsiona el concepto de Pago por Avance de
Obra:

¢ Como explica usted que 25 meses antes del inicio de la construccion
de la infraestructura del terminal del Aeropuerto por parte del
concesionario se le adelante esta suma de dinero?

¢ Qué criterios han motivado este adelanto, incluso un mes antes del
inicio del movimiento de tierras?

¢Es una forma mas de ayudar al consorcio para que con dinero
publico pueda afrontar otras obligaciones para las que carece a la
fecha de recursos?

El Consorcio Kuntur Wasi deberia presentar una Carta Fianza por la suma
de US$ 80 millones el 6 de marzo, conforme a lo establecido en la
cuestionada Adenda, la misma que se comenta no esta en condiciones de
obtenerla. Ahora usted manifiesta que se suspende el Contrato de
Concesién y la Adenda hasta tener la opiniéon previa de la Contraloria
General de la Republica:

¢Esto significa que el Consorcio Kuntur Wasi ya no esta obligado a
presentar la Carta Fianza en el plazo establecido por la Adenda?
¢Por qué suspende el Contrato de Concesion y la Adenda si la opinion
de la Contraloria no tiene caracter vinculante?

¢Es un nuevo salvavidas que usted le esta otorgando al concesionario
vinculado a la hermana del Presidente del Consejo de Ministros?
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45.

46.

47.

¢Por qué se apresuro a ordenar se firme la Adenda sin contar con esta
opinion previamente?

éPor qué no tomo en cuenta entonces las opiniones previas que ya
habia emitido la Contraloria en afios anteriores?

éPor qué recién cuando se conoce que el Consorcio Kuntur Wasi esta
en problemas para obtener la Carta Fianza, que podria derivar en la
nulidad del contrato por incumplimiento del concesionario, usted
repentinamente decide que es necesario tomar en cuenta la opinion
de la Contraloria y suspende el Contrato de Concesion y la Adenda?

Usted promulga la Resolucion Ministerial N° 041-2017 MTC/01, de fecha 2
de febrero de 2017, que Aprueba del texto de la Adenda N° 1 al Contrato
de Concesion para el disefo, financiamiento, construccion, operacion y
mantenimiento del nuevo Aeropuerto Internacional de Chinchero en el
Cusco y autoriza a la Viceministra de Transportes para que en su
representacion suscriba dicha Adenda. En el cuarto considerando de dicha
Resolucidon Ministerial se hace mencién al Informe N° 005-2017-GRE-GSF-
GAJ-OSITRAN, respecto del proyecto de Adenda N° 1 al Contrato de
Concesion, que recomienda al Consejo Directivo de OSITRAN emitir
opinién desfavorable al proyecto de la Adenda N° 1.

¢Si usted mismo en su Resolucion Ministerial reconoce la opinion
desfavorable de los niveles técnicos de OSITRAN, como asi autoriza
la suscripcion de dicha Adenda?

La Adenda al Contrato de Concesion del proyecto Aeropuerto Internacional
de Chinchero ha sido suscrita por la Vice Ministra, Fiorella Molinelli:

éSiendo tan importante por qué fue suscrita por la Vice Ministra,
Fiorella Molinelli, y no por usted en su condicion de titular del pliego?

Usted ha manifestado que con la suscripcion de la Adenda se habria
conseguido superar las grandes deficiencias y perjuicios del Contrato de
Concesion y que esta establece 1o mas beneficioso para el Estado:

éPor qué usted no negocio en la Adenda que sea modificada la
clausula 10.1.7 del Contrato de Concesion, que obliga al Estado a no
autorizar la construcciéon ni operacién de un aeropuerto comercial
dentro de un radio no menor a 150 km alrededor del Aeropuerto
Internacional de Chinchero - Cusco?

éNo se ha percatado su despacho que esta clausula impide que
puedan operar aeropuertos regionales en las provincias de
Paucartambo, Quillabamba, Sicuani, Espinar, Puerto Maldonado entre
otras, y genera un monopolio lesivo a los intereses de la Region Cusco
y otras?

Diga usted:
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¢ Qué otras alternativas se negociaron con el concesionario frente a la
acordada en la Adenda de que el Estado asuma la obligacion de
conseguir el financiamiento de los US$ 264.8 millones?

Presente prueba documentaria

¢Por qué se descarto éstas alternativas?

Explique en cada caso porqué eran inferiores para el Estado que la
adenda firmada

48. Diga usted:
¢No le parece sospechoso que menos de una semana después de
rechazado el Endeudamiento Garantizado Permitido, se acepte a
tramite esta adenda sin siquiera ajustar al concesionario, en vista de
sus incumplimientos, a que presente estructuras de financiamiento
alternativas?

49. Usted ha senalado que OSITRAN estuvo de acuerdo en el contenido de la
Adenda y se mostré sorprendido que toda la linea técnica de OSITRAN
opine en contra y también su Presidenta. Todos los funcionarios dicho sea
de paso, renunciaron a raiz del voto sin sustento de los dos directores
(Dammert y Balbuena) para cambiar la decision de la entidad, algo inédito.
¢Es cierto que usted recibio un correo electronico de la Presidenta de
OSITRAN, Patricia Benavente, el 22 de diciembre, en que le sehala que
esa entidad discrepaba con los temas de fondo de la adenda planteada
por el Ministerio de Transportes y Comunicaciones?

Entre otras cosas, OSITRAN senalaba que el proyecto de la Adenda
implicaba traslacién del riesgo de obtencién del financiamiento del
concesionario al Estado, del riesgo de culminacién de la obra al Estado,
cuestiona el adelanto planteado para inicio de obra y el debilitamiento del
esquema de Asociaciones Publico Privadas:

¢Por qué entonces ha sostenido usted reiteradamente que OSITRAN
estaba de acuerdo si por escrito, varias semanas antes de que se les
remita la Adenda con caracter formal para opinién, ya habian
expresado sus discrepancias?

.50. Diga usted:

¢Qué hizo usted personalmente tras recibir el correo electréonico de
dicha fecha?

éPor qué no se tomaron en consideracion las observaciones ya
expresadas en dicha oportunidad por OSITRAN?

51. Responda usted:
¢{Estos modelos econémicos financieros, en el caso de los proyectos

de su sector, no es acaso practica usual que no sean publicos?
Responda si o no.

El MTC tiene toda la informacion histérica, y por tanto, usted si tiene la
informacién para responderla.

)

N
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52. Para poder admitirse la Adenda a tramite, el acreedor permitido, es decir el
banco del concesionario, GOLDAMAN SACHS, invocoé la causal
extraordinaria de imposibilidad de lograr el cierre financiero. Sin embargo,
declaraciones publicas del Ministro de Economia y Finanzas, de usted
mismo y del Presidente del Directorio de Andino Investment Holding (AIH)
miembro de Kuntur Wasi, sefalan que la propuesta de que el Estado
financie los US$ 265 millones sali6 del propio Estado, no del acreedor
permitido.

Es decir, el pedido realmente no se origind, como manda la ley, del
acreedor permitido, sino se simulé esta situacion:
éConsidera usted que esto es legal?

53. Responda usted:
¢ Esta al tanto de otras Adendas en que el Estado sea quien proponga
que el Estado asuma obligaciones y riesgos del concesionario,
inclusive sin nada a cambio, como ha ocurrido en este caso?
Responda si o no y dé los nombres de los proyectos y especifique que
obligaciones asumié el Estado con el sustento probatorio que la
propuesta haya surgido del propio Estado, como este caso.

54. Diga usted:
¢No es acaso claro, con esta evidencia, que el argumento que los
“intereses no contaban con un marco contractual” era un pretexto
para justificar una Adenda que permitiese que al Estado cubrir las
obligaciones y riesgos del concesionario, que este no podia cubrir?
Explique usted las razones de este favorecimiento indebido al
concesionario en perjuicio del Estado

55. En la Adenda se introduce un nuevo beneficio al concesionario al otorgarle
un “valor de adelanto” de US$ 40 millones como liquidez para cubrir sus
necesidades de capital de trabajo relacionados a la sub etapa 2.

Este “valor de adelanto” de acuerdo a la Adenda ya firmada se le debi6
entregar al concesionario el 3 de marzo pasado, pese a que la sub etapa 2
recién empieza dentro de 2 afios.

El valor de este monto ademas, y como sefiala OSITRAN, adn durante la
etapa de construccion de la sub etapa 2, generaria durante la gran mayoria
de meses, excedentes de liquidez, es decir, encima el Estado le da mas
liquidez de la que necesitaria.

¢Cual es la base legal del uso de recursos publicos para que sean
entregados al concesionario dos anos antes de que sean necesarios
y encima en montos inflados?

¢Es usual que el Estado financie el capital de trabajo y de
concesionarios en Asociaciones Publico Privadas?

Cite los casos en que esto se haya producido.
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El Decreto Legislativo N° 1224 y su Reglamento sefialan que solo se
podran hacer modificaciones contractuales “si se mantiene el equilibrio
econoémico financiero” de la concesién, es decir, si no se modifica la
rentabilidad del proyecto para el concesionario.

OSITRAN ha sefalado que debido a la Adenda, la rentabilidad del proyecto
para el concesionario se dispararia por encima dei 20%.

Las razones son obvias: ya no tienen que aportar el financiamiento de los
US$ 265 millones, tampoco tienen que asumir contra aportes de capital
cualquier monto de intereses que superase el 2.5% de la partida concebida
para tal fin, tampoco tienen que aportar el capital de trabajo y mas adn, lo
reciben dos anhos antes de que lo utilicen con lo cual pueden rentabilizarlos
y encima en montos muy por encima de lo requerido en la mayoria del
periodo de construccion.

(Al modificarse el equilibrio economico financiero de la concesion en
beneficio del concesionario, es usted consciente que esta es una
ilegalidad cometida en la Adenda?

El Decreto Legislativo N° 1224 también sefala que las “Asociaciones
Publico Privadas son modalidades de participacién de la inversién privada
en las que (...) se distribuyen riesgos y recursos preferentemente privados”.
Su reglamento ademas senala que “las partes pueden convenir en
modificar el contrato (...) procurando no alterar la asignacion de riesgos y
la naturaleza del proyecto”.

En el caso de la adenda, esta modifica sustancialmente la asignacion del
riesgo de procurar el financiamiento del proyecto, que pasa de menos de
30% para el Estado, a mas de 80%.

¢ Qué salvaguardas tomo su ministerio para “procurar” no alterar esta
asignacion de riesgos?

Documente su respuesta.

Diga usted:

¢Puede sefalar cual fue la opinion vinculanfe de! Ministerio de
Economia y Finanzas incluida en su Oficio N° 002-2017-EF/10.03 del
27 de enero de 2017 y el Informe N° 016-2017-EF/10.01, remitidos al
Ministerio de Transportes y Comunicaciones, con respecto a que el
Estado asuma el financiamiento de los US$ 265 millones y la legalidad
del valor de adelanto y su impacto sobre las condiciones de
competencia del concurso, sobre la legalidad de modificar el
equilibrio econdmico financiero de la concesion en beneficio del
concesionario a raiz de estas decisiones, sobre la modificacion de la
asignacion de riesgos de la concesion, y sobre el impacto de la
Adenda sobre el valor por dinero, materias sobre las cuales el
Ministerio de Economia y Finanzas esta obligado a pronunciarse?

adano”
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Al no haber cumplido el Ministerio de Transportes y Comunicaciones, con
realizar el pago del adelanto de US$ 40 millones el 3 de marzo que se
introdujo en la Adenda:

.Ya se le generaron contingencias al Estado?

Usted ha senalado que se reduciria el periodo de la concesién de 40 a 30
anos, pero que recién se puede hacer a partir de julio pues la ley impedia
que un cambio asi se realice dentro de los tres primeros afos de la
concesién:

¢Sabia usted que al tomar el Estado el financiamiento que era
responsabilidad del concesionario, trasladarse el riesgo de tasa al
Estado, y al darle un adelanto como capital de trabajo, se altero el
equilibrio econémico financiero de la concesion en favor del
concesionario, y que de acuerdo al Reglamento del Decreto
Legislativo N° 1224, “En caso el restablecimiento del equilibrio
economico financiero requiera modificaciones al contrato de
Asociacion Publico Privada, éstas pueden suscribirse incluso dentro
del plazo de los tres primeros anos de suscrito el contrato?

Es decir:

¢No solo se podia sino que se debio incluir una reduccion del plazo
de concesion para restablecer el equilibrio econémico financiero de la
concesion?

¢Por qué, entonces no se hizo?

Si como usted sefala, la reduccion del plazo de la concesiéon estaba
considerada pero estaban esperando a julio, pese a que ya se senalé que
esto no era necesario y ademas contravenia el Reglamento del Decreto
Legislativo N° 1224:

¢Puede usted mostrar la evidencia documentaria, incluyendo actas de
acuerdo durante el proceso de evaluacion conjunta para la Adenda,
de que dicho acuerdo se logré con el concesionario?

Presente pruebas.

Diga usted:

¢Cual ha sido la posicion del Ministerio de Economia y Finanzas, ente
rector normativo de Asociaciones Publico Privadas, con respecto a
esta aseveracion que no se podia modificar el plazo de concesion
hasta después de los tres afios y cual fue su opinién, durante el
proceso de evaluacion conjunta, de hacerlo en julio?

¢Como lo sustento si no es bajo la causal de restablecer el equilibrio
economico de la concesion, la cual entiendo han sostenido que no se
modific6?

Presente evidencia documentaria.

Diga usted:
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¢Es usted consciente que al haber firmado la Adenda sin incluir la
reduccion del plazo de la concesion, ya se le generé perjuicio al
Estado, pues no hay mecanismo legal para obligar al concesionario a
incluir dicha reduccién en el futuro, al ya estar firmada la adenda?
¢Por qué tendrian que aceptar algo asi sin que el Estado tenga ahora
nada que dar a cambio?

Diga usted:

¢Es consciente que al firmar la Adenda, los incumplimientos del
concesionario al Contrato de Concesion, que debio usar el Estado
para la ejecucion de garantias y la caducidad del Contrato por culpa
del concesionario, ya fueron limpiados por el Estado y esa via legal en
defensa del Estado ya no es posible?

¢Es usted consciente del perjuicio irreversible que esta Adenda ya le
ha generado al Estado?

Después de la firma de la tan controvertida Adenda usted ha sostenido y
defendido que la Adenda habria mantenido que la construccién del
Aeropuerto Internacional de Chinchero mantiene su condicién de
financiamiento de una Asociacion Publica Privada, al respecto diga usted:
¢Como usted puede afirmar que se mantiene la Asociacion Publica
Privada si de acuerdo al ANEXO 7, Apéndice 2, del Contrato de
Concesion el propio concesionario declara “... declaramos que
nuestra propuesta economica tiene caracter IRREVOCABLE y que
mantendra su plena vigencia hasta la fecha de cierre...” demostrando
que la Adenda constituye un claro favorecimiento al Consorcio?

De la revisién del contenido de la Adenda, tan defendida por su persona, el
Unico aspecto trascendental es haberle solucionado al Consorcio sus
problemas financieros. Sin embargo usted no se preocupd en modificar ia
clausula 10.1.7 del Contrato de Concesion la cual obliga al Estado a “... no
construir, autorizar u operar otro aeropuerto en el radio de 150 Km de
Chinchero...”, diga usted:

¢Por qué no se modificé la mencionada clausula que atenta contra
nuestra soberania nacional, la cual esta sancionada por el articulo 54
de la Constitucion Politica del Pera?

¢Se ha tomado en cuenta la necesidad de contar con un aeropuerto
alterno en caso por algun accidente quede inoperativo temporalmente
el Aeropuerto Internacional de Chinchero?

CON REFERENCIA A POSIBLES CONFLICTOS DE INTERESES Y OTROS

67.

El Presidente del Consejo de Ministros ha manifestado que se mantuvo al
margen de todo lo relativo a este proyecto:

N\
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¢Ha conversado usted con el Presidente del Consejo de Ministros,
Fernando Zavala, sobre el proyecto del Aeropuerto Internacional de
Chinchero y/o la Adenda firmada?

De ser asi:

¢En qué fechas?

Asimismo:

¢ Cual ha sido la participacion, injerencia o toma de decisiones que ha
tenido el Presidente del Consejo de Ministros en la negociacion y
posterior firma de la Adenda suscrita?

¢Ha recibido su despacho indicaciones directas y/o indirectas del
Presidente del Consejo de Ministros respecto al Proyecto Aeropuerto
Internacional de Chinchero - Cusco (AICC)?

iHa tenido el Presidente del Consejo de Ministros conocimiento de
los términos de la Adenda suscrita antes de su suscripcion?

Usted ha declarado a fines de enero, en un medio televisivo, que recién
habia tomado conocimiento que una hermana del Presidente del Consejo
de Ministros era ejecutiva de una de las empresas que conforman el
Consorcio Kuntur Wasi:

¢No le llamo la atencion que el Presidente del Consejo de Ministros se
haya inhibido de participar en este tema, como lo ha manifestado él
mismo, teniendo en cuenta que constituia un importante proyecto
para el gobierno?

¢No le pregunto los motivos de esta inhibicion?

¢ Precise usted la fecha y circunstancias en la cual tomo6 conocimiento
que la hermana del Presidente del Consejo de Ministros, Fernando
Zavala, era parte del Consorcio Kuntur Wasi?

¢Qué opinion le merece que usted haya sido denunciado por la
procuraduria anticorrupcion por la presunta comision del delito de
colusion por haber favorecido al concesionario en perjuicio del
Estado por la firma de la adenda?

Durante el proceso de celebracion del Contrato de Concesion y de la
suscripciéon de la Adenda:

¢Cual ha sido o es la participacion y/o funcion desempefiada o
cumplida, ya sea en representacion del Consorcio Kuntur Wasi o no,
de la sefiora PATRICIA TEULLET, la sefora CECILIA BLUME, el senor
LUIS CARRANZA y/o la seiiora XIMENA ZAVALA?

Antes, durante o después de la suscripcion de la Adenda:

éSe ha reunido usted con la seniora CECILIA BLUME, de quien se
afirma es asesora en la sombra del Presidente Kuczynski, para hablar
del proyecto del Aeropuerto Internacional de Chinchero y/o la Adenda
firmada?

De ser asi:

éCuando?

D
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El sefior Carlos Vargas Loret de Mola es Presidente de Directorio del
Consorcio Kuntur Wasi, concesionario del Aeropuerto Internacional de
Chinchero, diga usted:

éCuando conocié usted al senor Carlos Vargas Loret de Mola del
Consorcio Kuntur Wasi?

¢ Quién se lo present6?

;Como es verdad que el sefior Carlos Vargas Loret de Mola estuvo
presente en el almuerzo celebratorio del triunfo electoral en segunda
vuelta del actual Presidente de la Republica, Pedro Pablo Kuczynski,
realizado en la casa del empresario Samuel Dyer el 23 de junio del ano
pasado?

Asimismo diga usted:

£Como es verdad que en dicha reunion también estuvieron presentes
el propio Presidente Kuczynski, usted, la congresista Mercedes Araoz,
toda la alta direccion de personeros a nivel nacional del partido PPK,
todos los coordinadores regionales de personeros y personas que
apoyaron en la campana?

El sefor Carlos Vargas Loret de Mola es Presidente de Directorio del
Consorcio Kuntur Wasi, concesionario del Aeropuerto Internacional de
Chinchero. Usted ha sido Jefe de Campana del actual Presidente de la
Republica, Pedro Pablo Kuczynski, y del Partido PPK. En este contexto
diga usted:

¢Como es cierto que el seiior Carlos Vargas Loret de Mola tenia la
condicién de personero del partido PPK y que en la reunion del 23 de
junio del aino pasado inclusive portaba el “pin” que era el simbolo para
identificar a las personas que apoyaron en la campana?

Usted, en la condicién que tuvo de jefe de campana del actual Presidente
de la Republica, Pedro Pablo Kuczynski, y del partido PPK, debe conocer
los detalles de dicha campana. Diga usted:

¢Qué cargo especifico o que responsabilidades tenia el senor Carlos
Vargas Loret de Mola en el comando de camparia del partido PPK en
las altimas elecciones generales?

El sefior Carlos Vargas Loret de Mola es Presidente de Directorio del
Consorcio Kuntur Wasi, concesionario del Aeropuerto Internacional de
Chinchero. Diga usted:

¢Si en las ultimas elecciones generales el seior Carlos Vargas Loret
de Mola puso inmuebles, vehiculos automotores o equipos de
telefonia celular a disposicion de la campaia del partido PPK, financio

publicidad de PPK en paneles, afiches, spots televisivos, radiales,
etc.?
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75. Teniendo en cuenta su condiciéon de jefe de campafa y/o candidato a la
Vicepresidencia y luego Vicepresidente electo:
¢Con qué directivos, gerentes y/o representantes del Consorcio
Kuntur Wasi se reunio6 usted antes del 28 de julio de 2016?

76. La Vice Ministra de Transportes, Fiorella Molinelli, y el Jefe de Gabinete de
Asesores de la Presidencia del Consejo de Ministros, Enrique Felices, se
reunieron:
¢Usted tuvo conocimiento y autorizé las reuniones entre la Vice
Ministra de Transportes y el Jefe de Gabinete de Asesores de la
Presidencia del Consejo de Ministros para tratar especificamente
detalles de la Adenda al Contrato de Concesion del proyecto
Aeropuerto Internacional de Chinchero?

77. El nuevo director de OSITRAN, Alfredo Dammert, opin6 favorablemente
sobre la Adenda al Contrato de Concesion del proyecto Aeropuerto
Internacional de Chinchero:
¢;Sabia usted que el seiior Alfredo Dammert es socio de la Vice
Ministra de Transportes, Fiorella Molinelli, quien suscribié la Adenda
en representacion del Ministerio de Transportes y Comunicaciones y
de usted?

78. El nombramiento en OSITRAN del sefior Alfredo Dammert, quien opind
favorablemente sobre la Adenda al Contrato de Concesién del proyecto
Aeropuerto Internacional de Chinchero, se hace en octubre de 2016:
¢Por qué dicho nombramiento se hizo con fecha retroactiva a julio de
20162

79. Elsenor Alfredo Dammert fue quien opiné favorablemente sobre la Adenda
al Contrato de Concesién del proyecto Aeropuerto [nternacional de
Chinchero:

¢Es cierto que el gobierno le ha ofrecido la presidencia de OSITRAN?

80. EI senor Gonzalo Ruiz Diaz, actual Presidente de OSIPTEL, fue Vice
Ministro de Verbénica Zavala en el Ministerio de Transportes y
Comunicaciones, luego integrante del Comité de Aeropuertos de
PROINVERSION que senté las bases del Contrato de Concesion lesivo del
proyecto Aeropuerto Internacional de Chinchero y hoy esta denunciado por
el Ministerio de Transportes y Comunicaciones:
¢ Tenia usted conocimiento de ello?
¢En qué estado se encuentra esta denuncia?

81. El seinor Carlos Puga Pomareda, actual Gerente General de la Oficina de
Normalizacién Previsional (ONP), fue Vice Ministro de Verénica Zavala en
el Ministerio de Transportes y Comunicaciones, luego Presidente del
Comité de Aeropuertos de PROINVERSION que sent6 las bases del
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Contrato de Concesioén lesivo del proyecto Aeropuerto Internacional de
Chinchero y hoy estd denunciado por el Ministerio de Transportes y
Comunicaciones:

¢ Tenia usted conocimiento de ello?

¢En qué estado se encuentra esta denuncia?

El Alcalde Provincial de Cusco, sefior Carlos Moscoso Perea, con quien
usted comparte la férrea defensa del Contrato de Concesion, lesivo al
interés nacional, y la cuestionada Adenda, ha manifestado publicamente
gue el Aeropuerto Internacional de Chinchero se hara “con corrupcién o sin
corrupcion”.

éTiene usted conocimiento a que actos de corrupcion puede estar
refiriéndose el Alcalde Provincial de Cusco?

¢Usted avala y comparte esta afirmacion del Alcalde, dada su cercania
a él en la férrea defensa del Contrato de Concesion y de la Adenda?
¢Son este tipo de afirmaciones a las que se refiere usted cuando dice
que el pueblo del Cusco esta de acuerdo con la Adenda y con la
construccion del Aeropuerto?

¢A esto se referia usted cuando afirmé publicamente que el
Aeropuerto se hara “si o si”?

El Consorcio ha solicitado se incorpore la clausula anticorrupcion en vista
de que usted no pensé en incluirla en la Adenda:

¢ Qué opinién le merece que el cuestionado concesionario esté mas
dispuesto a combatir la corrupcion de lo que usted mismo esta?

¢No siente rubor o vergiienza por esta situacion?

Lima, 12 de abril de 2017



